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Subprocuraduria de Asesoria y Defensa del Contribuyente .~

* PRODECON logra, a través del servicio de Asesoria, que el SAT declare a favor de un Contribuyente Persona
Fisica la prescripcion de un crédito.

* PRODECON asesoro a una Contribuyente asalariada para presentar un aviso de actualizacion de obligaciones al
Régimen de Incorporacion Fiscal.

» Mediante el servicio de Asesoria, PRODECON auxilié a una Contribuyente a corregir sus obligaciones fiscales, asi
como en la cancelacion de un requerimiento indebido de la autoridad.

* PRODECON, a través del servicio de Asesoria, auxilié a dos Contribuyentes a recuperar la retencion del Impuesto
Sobre la Renta que les efectuaron de manera indebida sus retenedores por el pago de salarios caidos.

* PRODECON logro, a través del servicio de Representacion Legal, que se declarara la nulidad de un crédito fiscal
derivado de una revision electrénica, al haberse notificado la resolucion fuera del plazo de 40 dias que prevé el
articulo 53-B, en su fraccion IV, del Codigo Fiscal de la Federacion.

* A través del servicio de Representacion Legal, PRODECON logra que se reconozca el derecho de un pensionado a
la devolucion del saldo a favor de ISR, con motivo de la retencion en exceso que le fue efectuada por el pago en
una sola exhibicion del monto de las diferencias de su pension correspondiente a los ejercicios 2012 a 2016.

» Mediante el servicio de Representacion Legal, PRODECON logra que se reconozca el derecho de un Contribuyente
ala devolucion de su saldo a favor derivado de considerar como deduccion personal los intereses reales pagados
por crédito hipotecario de su casa habitacion.

* PRODECON logra, a través del servicio de Representacion Legal, que se ordene al IMSS efectuar la devolucion de
un monto indebidamente pagado por un patron, por concepto de cuotas relativas al seguro RCV.

Subprocuraduria de Proteccion de los Derechos de los Contribuyentes

* A través del procedimiento de Queja, PRODECON logra que una tienda departamental expida los comprobantes
fiscales que amparan la compra de diversas mercancias para que una Contribuyente las exhiba en un
procedimiento administrativo en materia aduanera.

» Mediante el procedimiento de Queja, PRODECON consigue que el SAT reconozca que un Contribuyente no esta
obligado a presentar la declaracion anual del ISR y, en consecuencia, emita la opinion de cumplimiento de
obligaciones fiscales en sentido positivo.

* PRODECON obtiene, mediante el procedimiento de Queja, que la secretaria de finanzas de la Ciudad de México
ordene la liberacion de un bien que embargo6 a una Persona Moral, al constatar que no forma parte de sus activos.

* A través del procedimiento de Queja, PRODECON logra que el SAT reconozca que una Contribuyente no esta
obligada al pago del IVA y, como consecuencia, tuvo por aclarada la carta invitacion que le envio.

* PRODECON logra, por medio del procedimiento de Queja, que el IMSS ordene la desinmovilizacion de los
depositos bancarios de una Contribuyente, al demostrarse que no habia calificado la garantia ofrecida respecto
de los créditos fiscales que motivaron su inmovilizacion.

* PRODECON obtiene, a través del procedimiento de Queja, que el INFONAVIT reconozca el pago realizado por una
Contribuyente y que expida una constancia de situacion fiscal “sin adeudos”.

* Por medio del procedimiento de Queja, PRODECON logra que el SAT cancele la inscripcion de embargo sobre el
inmueble propiedad de una Contribuyente que tuvo el caracter de responsable solidaria en el cobro de adeudos
que fueron anulados en un juicio.

* Mediante el procedimiento de Queja, PRODECON consigue que el SAT ordene la liberacion de los depodsitos
bancarios de una Contribuyente, los cuales estaban bloqueados, atin y cuando obtuvo una sentencia que declaré
la nulidad de los créditos fiscales que originaron su inmovilizacion.
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Subprocuraduria de Analisis Sistémico y Estudios Normativos .

* PRODECON, al dar respuesta a una consulta especializada, opino que la obligacion de retener el 6% por concepto
de IVA que prevé el articulo 1-A, fraccion IV de la Ley del IVA, no se acota a los servicios de subcontratacion
laboral.

* PRODECON, al dar respuesta a una consulta especializada, destaco los elementos que distinguen un “servicio
independiente diverso” del “servicio independiente de disposicion de personal” que prevé la fraccion IV del
articulo 1-A de la Ley del IVA.

Subprocuraduria General .=

* PRODECON es testigo de la firma de un Acuerdo Conclusivo, en el cual el Contribuyente acredité que las
mercancias importadas de diverso pais con el que México tiene celebrado un tratado de libre comercio, no eran
sujetas del pago del Impuesto General de Importacion.
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(Asesoria y Representacion legal gratuita)
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PRODECON logra, através del servicio de Asesoria, que el SAT declare a
favor de un Contribuyente Persona Fisica la prescripcion de un crédito.

Este Ombudsperson Fiscal apoyd a un contribuyente Persona Fisica
a obtener por parte de la autoridad fiscal (SAT), el reconocimiento y
declaratoria de prescripcion de un crédito fiscal originado por una
sancion de caracter administrativa en cantidad historica de $54,670.00,
impuesta en febrero del ano 2000 por la entonces Secretaria de Comercio
y Fomento Industrial (actualmente Secretaria de Economia).

Con la asesoria y servicio gratuito que ofrece PRODECON a los
pagadores de impuestos, en el caso concreto se solicito la declaratoria
de prescripcion con fundamento en el quinto parrafo del articulo 146 del
Cddigo Fiscal de la Federacion, en relacion con la fraccion X, seqgundo
parrafo del articulo Seqgundo Transitorio del Decreto de Reforma del
citado Codigo, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el 09 de
diciembre de 2013, argumentando que al tratarse de un crédito fiscal
que fue exigible con anterioridad al 01 de enero de 2005, la autoridad
fiscal tenia un plazo maximo de dos anos para hacer efectivo el cobro,
contados a partir de la entrada en vigor de dicho Decreto y, a su vez,
se acredité que no habia operado ninguna suspensioén de plazo, ya que
durante dicho periodo el crédito no se encontraba controvertido.

Al haberse acreditado de manera fehaciente que ya habia transcurrido
en exceso el plazo maximo para que operara la prescripcion sin que la
autoridad fiscal hubiese materializado el cobro del crédito, se obtuvo
una resolucion favorable que declaro prescrito el crédito fiscal.
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PRODECON asesoro a una Contribuyente asalariada para presentar un
aviso de actualizacion de obligaciones al Régimen de Incorporacion
Fiscal.

Una contribuyente que se encontraba tributando en el Régimen de
Salarios solicité apoyo para presentar un aviso de actualizacion
de actividades econdmicas y obligaciones fiscales al Régimen de
Incorporacion Fiscal en virtud de que prestara servicios de relaciones
publicas.

Al intentar presentar el aviso correspondiente, el portal del Servicio
de Administracion Tributaria no lo permitio, mostrando la leyenda “el
tramite no puede ser realizado por este canal”, motivo por el cual se le
apoyo a realizar una aclaracion acompanado de un escrito en el cual
se solicitdé a la autoridad fiscal tuviera por presentado el mencionado
aviso.

En respuesta a la aclaracion, la autoridad fiscal realizé el cambio al
Régimen de Incorporacion Fiscal a partir del 01 de febrero del ano en
curso, lo cual se constato en su constancia de situacion fiscal.
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Mediante el servicio de Asesoria, PRODECON auxilié a una Contribuyente
a corregir sus obligaciones fiscales, asi como en la cancelacion de un
requerimiento indebido de la autoridad.

A finales del mes de enero del ano en curso, a una contribuyente que
desde 1980 empezo a tributar en el Régimen de Arrendamiento y que
tenia dada de alta la obligacién de presentar pagos provisionales
trimestrales, le fue notificado un requerimiento por parte de la autoridad
fiscal a través del cual le solicito la presentacion de la declaracion de
noviembre 2019; derivado de ello, se detectd que la autoridad le habia
modificado sus obligaciones. No obstante, la contribuyente senalo que
el 10 de enero de 2020, presento la declaracion trimestral de octubre a
diciembre de 2019.

Al verificar su constancia de situacion fiscal, se observo que tenia tanto
la obligacion de declaraciones mensuales como trimestrales, por lo
que se le ayudé a presentar un caso de aclaraciéon en el Portal del SAT
solicitando a la autoridad que corrigiera sus obligaciones unicamente
con periodicidad trimestral, ya que sus ingresos no rebasan de 10
UMAS elevadas al mes en términos del tercer parrafo del articulo
116 de la LISR; en respuesta a dicha solicitud, la autoridad actualizé
sus obligaciones para presentar los pagos provisionales de manera
trimestral.

Con motivo de lo anterior, la autoridad reconocio que el requerimiento que
le habia sido notificado fue improcedente, toda vez que la declaracion fue
presentada en tiempo y forma.
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PRODECON a traves del servicio de Asesoria, auxilio a dos Contribuyentes
arecuperar la retencion del Impuesto Sobre la Renta que les efectuaron de
manera indebida sus retenedores por el pago de salarios caidos.

Dos contribuyentes, en los ejercicios 2017 y 2018, recibieron por parte
de sus retenedores el pago por indemnizacion constitucional, salarios
caidos, aguinaldo, vacaciones, prima vacacional, prima de antigiedad,
ademas de otros conceptos, por cantidades superiores a 2y 3 millones
de pesos, respecto de los cuales les fueron efectuadas retenciones de
ISR por mas de cuatrocientos mil pesos y un millén trescientos mil
pesos, respectivamente, toda vez que los retenedores les efectuaron la
retencion como ingresos ordinarios por salarios.

Este Ombudsperson Fiscal analiz6 que, al tratarse de pagos
extraordinarios, no se debid tener el mismo tratamiento fiscal que un
Ingreso ordinario por sueldos y salarios, por lo que para calcular el
Impuesto anual causado por la obtencidon de tales ingresos, se debe
aplicar la mecanica establecida en el articulo 95 de la Ley del Impuesto
Sobre la Renta al tratarse de pagos por separacién, considerando los
montos exentos de cada uno de los ejercicios que transcurrieron y
que fueron pagados hasta el 2017 y 2018 respectivamente, motivo
por el cual se les apoyo a presentar la declaraciéon anual aplicando la
mecanica de calculo del articulo citado y posteriormente, la solicitud
de devolucion del saldo a favor de ISR que resultd, acompanando un
escrito y documentacion probatoria.

Del analisis a los argumentos vertidos en los escritos, la autoridad
fiscal les autorizé la devolucion solicitada en cantidades actualizadas
de mas de cuatrocientos cincuenta mil pesos y de ciento setenta mil
pesos, respectivamente.
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PRODECON logro, a través del servicio de Representacion Legal, que
se declarara la nulidad de un crédito fiscal derivado de una revision
electronica, al haberse notificado la resolucion fuera del plazo de 40
dias que prevé el articulo 53-B, en su fraccion 1V, del Codigo Fiscal de
la Federacion.

Con motivo de una revision electronica iniciada en febrero de 2017 con
fundamento en el articulo 42, fraccion IX del CFF, a una contribuyente
persona moral le fue determinado un crédito fiscal por un monto de
mas de $800,000.00 por concepto de IVA correspondiente al ejercicio
2015; sin embargo, la resolucion determinante de dicho crédito le fue
notificada hasta noviembre de dicho ano.

Derivado de la interposicion de un medio de defensa, PRODECON logro
que el Organo Jurisdiccional determinara que fue ilegal que la autoridad
fiscal hubiera emitido la resolucion determinante del crédito fuera
del plazo de 40 dias, bajo la justificacion de que el ultimo parrafo del
articulo 53-B del CFF contempla un plazo de seis meses para concluir
la revision electronica, pues precisé que este ultimo plazo con que
cuenta la autoridad es para que se allegue de la informacion necesaria
que le permita dictar la resolucion administrativa correspondiente, en
tanto que el término de 40 dias es el plazo conferido para que una
vez que cuente con los elementos necesarios, emita la resolucion a la
revision electrénica.

Por lo anterior, PRODECON logré que se resolviera que, aun cuando
no se contemple de manera expresa sancién alguna para la emision
de la resolucion fuera del plazo de cuarenta dias, lo cierto es que las
dictadas fuera del mismo devienen ilegales, al preverse un término
perentorio para ello y, por tanto, era procedente declarar la nulidad de
la resolucion determinante del crédito fiscal.
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A través del servicio de Representacion Legal, PRODECON logra que
se reconozca el derecho de un pensionado a la devolucion del saldo a
favor de ISR, con motivo de la retencion en exceso que le fue efectuada
por el pago en una sola exhibicion del monto de las diferencias de su
pension correspondiente a los ejercicios 2012 a 2016.

En 2016, derivado de un laudo, a un contribuyente le fue pagado en una
sola exhibicion un monto aproximado de $1'600,000.00 por concepto
de diferencias de pensidon que se generaron respecto de los ejercicios
2012 a 2016, efectuandole una retencion de ISR en cantidad de mas de
500 mil pesos.

Con motivo de la interposicion de un juicio, PRODECON logro que el
Organo Jurisdiccional reconociera que si en cumplimiento a un laudo
el IMSS realizé el pago en una sola exhibicion de las diferencias
de pensién retroactiva que debié haber recibido el contribuyente
durante los ejercicios de 2012 al 2016, para el calculo del ISR resulta
procedente aplicar la exencion prevista en el articulo 93, fraccion IV
de LISR (anteriormente 109, fraccion lll, LISR) por cada ejercicio que
comprendio el pago, pues el hecho de que el retenedor haya realizado
en 2016 el pago retroactivo de varios periodos no implica que las
diferencias obtenidas en el pago de su pension pierdan su naturaleza
juridica.

Asimismo, el Organo Jurisdiccional determiné que, a dicho pago
realizado en una sola exhibicidon por concepto de diferencias de pension,
al no corresponder a un pago ordinario, no le es aplicable de forma
directa la tarifa prevista en el articulo 152 de la LISR para el calculo del
Impuesto anual, sino que resulta procedente la mecanica establecida
en el articulo 95 de la ley de la materia.

Derivado de lo anterior, le fue reconocido al contribuyente el derecho a
obtener en devolucion una cantidad de casi medio millon de pesos.
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Mediante el servicio de Representacion Legal, PRODECON logra que se
reconozca el derecho de un Contribuyente a la devolucion de su saldo
a favor derivado de considerar como deduccion personal los intereses
reales pagados por crédito hipotecario de su casa habitacion.

Un contribuyente que durante el ejercicio 2018 realizd6 pagos por
concepto de crédito hipotecario para la adquisicidon de su casa
habitacion, solicité la devolucion del saldo a favor que se genero al
presentar su declaracion anual de dicho ejercicio, sin embargo, la
autoridad hacendaria rechazo la misma por considerar que no cumplié
con los requisitos previstos en el articulo 151, fraccion IV de la Ley
del ISR para considerar como deduccidén personal los intereses reales
efectivamente pagados, pues no adjunté la forma de pago y el contrato
de compraventa respectivo.

No obstante, derivado de la interposicion de un medio de defensa,
PRODECON logré que el Organo Jurisdiccional determinara que fue
ilegal que la autoridad hacendaria no resolviera favorablemente Ia
devolucion solicitada por no haber aportado la forma de pago y el
contrato de compraventa que ampara la deduccion manifestada por
concepto de intereses reales, ya que senald que tales requisitos no se
encuentran contemplados en el precepto legal de referencia, pues para
acreditar dicha deduccion unicamente se requiere que la institucion
integrante del sistema financiero expida el comprobante fiscal en el
que conste el interés real pagado por el contribuyente en el ejercicio de
que se trate, tal como fue solventado por el contribuyente al anexar la
Carta Constancia de Intereses, de donde se observa el monto del interés
real efectivamente pagado, siendo innecesario acreditar mediante otro
documento tales intereses.
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PRODECON logra, a través del servicio de Representacion Legal, que
se ordene al IMSS efectuar la devolucion de un monto indebidamente
pagado por un patron, por concepto de cuotas relativas al sequro RCV.

Una contribuyente persona moral, en su caracter de patron, a través del
Sistema Unico de Autodeterminacion (SUA) del IMSS se determind un
monto total a pagar de mas de 800 mil pesos por concepto de cuotas
obrero-patronales del seguro de Retiro, Cesantia en Edad Avanzada
y Vejez (RCV), por el bimestre 06/2017; sin embargo, al momento de
realizar el pago, por error efectué dos veces el mismo, motivo por
el cual solicité al Instituto la devolucidon de la cantidad enterada sin
justificacion legal.

Al habertranscurrido mas de anoy medioy no haber obtenido respuesta
por parte de la autoridad, PRODECON apoyo a la contribuyente a través
del servicio de Representacion Legal en contra de la negativa ficta
configurada y, derivado de la interposicion del medio de defensa, logro
que el Organo Jurisdiccional determinara que si bien el IMSS en su
oficio de contestacion de demanda indic6 que la solicitud de devolucion
se encuentra sujeta a las reglas generales de la CONSAR y que a la
fecha no habia recibido respuesta respecto de los pagos realizados
iIndebidamente, ello no debe tener como consecuencia que se niegue
la devolucidn al patron, pues el Instituto es el encargado de resolver las
solicitudes de devolucion dentro del plazo de 50 dias habiles siguientes
alafechadelapresentaciondelasolicitud, debiendo en sucasorequerir
y realizar las acciones pertinentes para estar en posibilidad de atender
y resolver en el tiempo debido, la solicitud de devolucidn.

Motivo por el cual se reconocid a la contribuyente la existencia de
su derecho a la devolucion de la cantidad enterada sin justificacion
legal por concepto de cuotas RCV y se condené al IMSS a efectuar
su devolucion, en cantidad debidamente actualizada y con el pago de
Intereses correspondiente.
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A través del procedimiento de Queja, PRODECON logra que una tienda
departamental expida los comprobantes fiscales que amparan lacompra
de diversas mercancias para que una Contribuyente las exhiba en un
procedimiento administrativo en materia aduanera.

Una persona fisica promovié Queja para que una tienda departamental
le expidiera los Comprobantes Fiscales Digitales por Internet (CFDIs)
de diversas compras que efectud a fin de demostrar que las mercancias
objeto de un Procedimiento Administrativo en Materia Aduanera
Iniciado por la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México son de
procedencianacional. Alrendir suinforme enrespuestaal requerimiento
de la PRODECON, la persona moral indicé que una vez que la quejosa
proporcionara los “tickets" de las compras que realiz6 emitiria los
comprobantes solicitados. Posteriormente, la contribuyente acudio a
las oficinas administrativas de la tienda departamental acompanada
de un observador adscrito a esta Procuraduria, a fin de entregar los
citados tickets y con motivo de ello le fueron entregados los CFDIs
correspondientes.
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Mediante el procedimiento de Queja, PRODECON consigue que el
SAT reconozca que un Contribuyente no esta obligado a presentar
la declaracion anual del ISR y, en consecuencia, emita la opinion de
cumplimiento de obligaciones fiscales en sentido positivo.

Un contribuyente promovié Queja en contra del SAT porque al consultar
su Opinion del Cumplimiento de Obligaciones Fiscales advirtio que se
encontraba en sentido negativo por no haber presentado la declaracion
anual del ISR del gjercicio fiscal 2015; sin embargo, consideré que ello
se debid a un error, pues en enero de 2015 su ex patron (Instituto de
Seqguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado), timbro
de maneraincorrecta un Comprobante Fiscal Digital por Internet (CFDI),
que correspondiaalanéminadel 1 al 15 de septiembrede 2014. Durante
el procedimiento de Queja el ISSSTE informo que el quejoso causo baja
el 15 de septiembre de 2014 y al no haber ingresos que reportar en el
ejercicio fiscal de 2015, no fue incluido en la Declaracion Informativa
Multiple (DIM) de dicho ejercicio, por lo que cancel6 el CFDI emitido
por error. Esto ultimo se dio a conocer al SAT y con ello actualiz6 sus
sistemas, por lo que el contribuyente pudo obtener su Opinion del
Cumplimiento de Obligaciones Fiscales en sentido positivo.
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PRODECON obtiene, mediante el procedimiento de Queja, que la
secretaria de finanzas de la Ciudad de México ordene la liberacion de
un bien que embargo a una Persona Moral, al constatar que no forma
parte de sus activos.

Una empresa promovié Queja en contra de la autoridad citada porque
ésta acudio a su domicilio fiscal para llevar a cabo la diligencia
de Sustraccion de Bienes Embargados, en la cual fue extraido un
semirremolque tipo tanque que la contribuyente manifestd no
forma parte de sus activos y que asi se lo hizo notar al ejecutor
con la exhibicion de la factura correspondiente; sin embargo, éste
decidiéo embargar dicho bien. Al rendir el informe que se le requirio,
la autoridad indicd que el embargo y la sustraccion de los bienes
embargados a la contribuyente se debid a la existencia de un crédito
fiscal a su cargo por concepto de Impuesto al Valor Agregado por el
periodo comprendido de enero a septiembre de 2015 y agregé que
derivado del analisis que realizé a la documentacién que la empresa
proporciond en el procedimiento de Queja ordend la liberaciéon del
semirremolque descrito en la factura exhibida, pues constato que
éste no es propiedad de la empresa deudora del crédito fiscal, por lo
que informd que el mismo le seria entregado al legitimo propietario.
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México

A través del procedimiento de Queja, PRODECON logra que el SAT
reconozca que una Contribuyente no esta obligada al pago del IVA y,
como consecuencia, tuvo por aclarada la carta invitacion que le envio.

Una contribuyente interpuso Queja en contra del SAT porquerecibid una
carta invitacion informandole que tenia un adeudo del ejercicio fiscal
2018, sin darle mas detalles de su origen. En respuesta al requerimiento
de la PRODECON, la autoridad que emitié la carta informo que el
crédito fiscal derivaba de una declaracion presentada por concepto de
Impuesto al Valor Agregado (IVA) que no se cubrié dentro de la vigencia
senalada en el acuse de recibo. Esa informacion se dio a conocer a la
contribuyente y ésta manifestd que por un error senalo ese impuesto
en su declaracion anual de Impuesto sobre la Renta, pues solamente
percibe ingresos por sueldos y salarios. Con base en ello presentd una
declaraciéon complementaria e ingreso una aclaracion en el portal del
SAT, lo que aunado a las investigaciones realizadas por la PRODECON
tuvo como resultado que la autoridad analizara la informacion, diera
respuesta a la aclaracion y rindiera un informe en el sentido de que
tuvo por aclarada la carta invitacion.
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México

PRODECON logra, por medio del procedimiento de Queja, que el
IMSS ordene la desinmovilizacion de los depodsitos bancarios
de una Contribuyente, al demostrarse que no habia calificado la
garantia ofrecida respecto de los créditos fiscales que motivaron
su inmovilizacion.

Una empresa promovié Queja porque el IMSS ordend la inmovilizacion
de sus depdsitos bancarios, ya que supuestamente los créditos fiscales
que se le determinaron no habian sido pagados ni garantizados, lo cual
considero ilegal porque los adeudos a su cargo aun no eran exigibles,
en virtud de que todavia no se calificaba la garantia del interés fiscal
ofrecida. En el procedimiento de Queja esta Procuraduria demostro a
la autoridad que no habia calificado dicha garantia, razén por la cual
dejo sin efectos el mandamiento de ejecucidn, asi como las actas de
requerimiento de pago y de embargo que sustentaban la inmovilizacion
y, en consecuencia, ordeno la liberacion de los depdsitos bancarios de
la contribuyente.
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México

PRODECON obtiene, a través del procedimiento de Queja, que el
INFONAVIT reconozca el pago realizado por una Contribuyente y que
expida una constancia de situacion fiscal “sin adeudos”.

Una contribuyente promovié Queja en contra del INFONAVIT porque
recibio la notificacion de un mandamiento de ejecucion relacionado con
un crédito fiscal que ya habia pagado. En respuesta al requerimiento
de la PRODECON, la autoridad inform6 que no tenia registro del pago
que la quejosa manifesto haber realizado, por lo que no era posible dar
de baja el adeudo a su cargo, aunado a que éste habia sido impugnado
y el juicio contencioso administrativo estaba pendiente de sentencia.
Medianteunaacciondeinvestigacion,PRODECON remitié alaautoridad
el comprobante de pago del crédito, precisandole que el hecho de se
hubiereimpugnadonoeraimpedimento paradarlodebaja. Enrespuesta,
el INFONAVIT senald que no contaba con la herramienta tecnoldgica
para depurar el crédito lo; sin embargo, para darle seguridad juridica al
contribuyente emitiéo una Constancia de Situacion Fiscal a su nombre
sin adeudos.
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México

Por medio del procedimiento de Queja, PRODECON logra que el SAT
cancele la inscripcion de embargo sobre el inmueble propiedad de una
Contribuyente que tuvo el caracter de responsable solidaria en el cobro
de adeudos que fueron anulados en un juicio.

Una contribuyente presentd Queja en contra del SAT porque éste se
negaba a cancelar el gravamen inscrito sobre un bien inmueble de
su propiedad, el cual fue embargado con motivo de diversos créditos
fiscales a cargo de una Persona Moral respecto de la cual se constituyo
como obligada solidaria, argumentando que en la sentencia que declaré
la nulidad de los citados adeudos, la Sala del Tribunal no se pronuncié
sobre los actos realizados para su cobro. Con motivo de las gestiones
realizadas por la PRODECON, la autoridad reconocié que los actos de
cobro debian sequir la suerte de los créditos fiscales (que ya habian
sido anulados) y realiz6 las gestiones conducentes para ordenar al
Registro Publico de la Propiedad y de Comercio de la Ciudad de México
que realizara la cancelacion de la inscripcion del embargo trabado
sobre dicho bien inmueble, lo que permitid a la contribuyente generar
su certificado de libertad de gravamen de manera favorable.
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Mediante el procedimiento de Queja, PRODECON consigue que el SAT
ordene la liberacion de los depdsitos bancarios de una Contribuyente,
los cuales estaban bloqueados, aun y cuando obtuvo una sentencia
que declaro la nulidad de los créditos fiscales que originaron su
inmovilizacion.

Una contribuyente interpuso Queja, toda vez que advirtidé que sus
depdsitos bancarios continuaban blogueados, aun y cuando ya habia
obtenido sentencia favorable que declaro la nulidad lisa y llana de los
créditos fiscales que motivaron su inmovilizacion. Derivado de los
requerimientos y gestiones realizadas por PRODECON, |la autoridad
fiscal reconocid que los créditos fiscales fueron anulados y realiz6
diversas acciones para dejar sin efectos los actos de cobro y embargo
que emitid, remitiendo las 6rdenes de desinmovilizacion de las cuentas
bancarias. Como resultado de ello, la contribuyente ya puede disponer
de sus recursos financieros.
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por contribuyentes).

PRODECON, al dar respuesta a una consulta especializada, opino
que la obligacion de retener el 6% por concepto de IVA que preve el
articulo 1-A, fraccion IV de la Ley del IVA, no se acota a los servicios
de subcontratacion laboral.

Esta Procuraduria, de la interpretacion al citado precepto legal, opiné
que el servicio independiente de “disposicidon de personal” que origina
la obligaciéon de retener el 6% por concepto de IVA, no se limita a los
servicios obtenidos a través de subcontratacion en términos de la LFT,
ya que el legislador contemplo que la fraccion IV del articulo 1-A de la
Ley del IVA se dirige a cualquier relacion contractual a través de la cual
el contratante pueda disponer de personal para realizar sus funciones.
En consecuencia, para efectos de la retencidon prevista en la citada
porcion normativa se debe considerar que el servicio independiente
a través del cual se pone a disposiciéon personal es el género y como
la especie de aquél la subcontratacion laboral, asi como el suministro
de personal, administracion o dispersion de ndmina, tercerizacion,
entre otras, que tengan la misma caracteristica de poner personal a
disposicion del contratante.

e
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por contribuyentes).

PRODECON, al dar respuesta a una consulta especializada, destaco
los elementos que distinguen un “servicio independiente diverso”
del “servicio independiente de disposicion de personal” que preveé la
fraccion IV del articulo 1-A de la Ley del IVA.

Esta Procuraduria, derivado del dictamen emitido en respuesta a una
consulta especializada sobre la retencion que establece el citado
articulo 1-A, fraccionVdelalLeydel IVAy con el fin de otorgar seguridad
juridica a los pagadores de impuestos que pudieran ubicarse en la
citada obligacién, manifesté que la principal distincién entre un servicio
Independiente diverso y un servicio independiente de disposicion de
personal, radica en que en el primero el acto gravado para efectos del
IVA es la realizacion de las actividades propias del servicio ofrecido
por el contratista y para ello se requieren elementos adicionales al
capital humano como materiales, herramientas de trabajo, etc. y, en el
segundo, para prestarse no se requieren de los elementos adicionales
como los ya mencionados, pues se concretan con el sélo hecho de
contar con el capital humano y ponerlo a disposicion del contratante,
acto por el cual se causa el IVA.
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PRODECON es testigo de la firma de un Acuerdo Conclusivo, en el cual
el Contribuyente acreditéo que las mercancias importadas de diverso
pais con el que México tiene celebrado un tratado de libre comercio, no
eran sujetas del pago del Impuesto General de Importacion.

Durante laauditoria, la Autoridad Revisora observé que la Contribuyente
realizé operaciones de comercio exterior al importar mercancia
consistente enrollo de polietileno overwinter clear, rollo de malla p. Ant.
Insecty malla sintéticatefnidas paraagricultura, alamparo del programa
IMMEX; sin embargo, se advirtié que la importacion temporal se habia
efectuado con clave de pedimento AF y debidé haberse tramitado con
pedimento IN, ademas de que no se contaba con la documentacion
que acreditara el retorno de la mercancia o el cambio de régimen de la
totalidad de dichas mercancias.

En su Solicitud, la Contribuyente argumenté que, si bien fue omisa en
realizarelretornoalextranjerodelamercanciaimportadatemporalmente
o en realizar el cambio de régimen, dicha mercancia estaba exenta del
Impuesto General de Importacidn, toda vez que México tiene celebrado
un Tratado de Libre Comercio con el pais del cual provenia la mercancia
Importada.

En consecuencia, la Autoridad Revisora reconocio que, al ser mercancia
originaria de Israel, pais con el que México tiene celebrado un Tratado
de Libre Comercio, la Contribuyente no se encontraba obligada al pago
del Impuesto General de Importacion, tal como lo senala el “Acuerdo:
Tasa aplicable del IGI, para mercancias originarias de Israel, aplicable a
partir del 1 de julio de 2012 (DOF 29/VI/2012) en su acuerdo primero".

De esta forma, la Autoridad Revisoray la Contribuyente suscribieron un
Acuerdo Conclusivo, en el que se reconocio que ésta Contribuyente no
era sujeta al Impuesto General de Importacion; sin embargo, regularizé
su situacion fiscal y aduanera mediante la presentacion de los
pedimentos con clave A3, mismos que se vinculan con los pedimentos
clave AF, previamente presentados por la Contribuyente, enterando los
Impuestos correspondientes.
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